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Het overgrote deel van het leidingwater in Nederland 

is gewonnen uit het grondwater. Op honderden plaat-

sen pompen waterleidingbedrijven water op met als 

gevolg een daling van het grondwaterpeil.

Als de gewassen van boeren en tuinders daar schade 

van ondervinden, kan een beroep worden gedaan op 

schaderegelingen. In de praktijk hebben agrariërs 

veel twijfels over de hoogte van de schadevergoeding. 

LTO liet er onderzoek naar doen.

Gevolgen oppompen leidingwater
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Boeren en tuinders ondervinden 
substantieel meer gewasschade 
van grondwateronttrekking door 
waterleidingbedrijven dan tot nu 
toe wordt vastgesteld en uitge-
keerd. Dat stelt Kees van den Ak-
ker, oud-hoogleraar Hydrologie aan 
de Technische Universiteit Del�.

ACHTERGROND

Op verzoek van LTO Nederland 
deed Van den Akker onderzoek naar 
de effecten van grondwaterwinning. 
Hij berekende voor zandgronden in 
vrijafwaterende gebieden de verla-
ging van de grondwaterstand die 
het gevolg is van de activiteiten van 
drinkwaterbedrijven.

Twee aspecten dragen bij aan de 
conclusie dat tot nu toe wordt uitge-
gaan van te lage schadebedragen. 
De directe verlaging van de grond-
waterstand is groter dan waar de 
drinkwaterbedrijven van uitgaan, 
maar ook het gebied dat wordt beïn-
vloed door de grondwateronttrek-
king is aanmerkelijk groter.

Waar een straal van 4 kilometer 
om de waterwinning nu de norm is, 
wijst de studie uit dat het om 7 kilo-
meter gaat. Beide aspecten samen 
leiden tot een vier tot vijf keer gro-
tere opbrengstschade.

Voor de tientallen waterwinge-
bieden waarop de uitkomsten van 
toepassing zijn, gaat het om sub-
stantiële schadebedragen. ‘Ik heb 

het zo voorzichtig mogelijk uitgere-
kend. Maar ook dan zijn de conse-
quenties groot, zeker als je het met 
terugwerkende kracht gaat vergoe-
den’, aldus Van den Akker.

Hij stelt dat het ten minste gaat 
om tientallen miljoenen euro’s waar 
de betreffende boeren en tuinders 

recht op hebben. ‘Dat moet op een 
nette manier worden vergoed.’

Zijn berekening is toepasbaar 
op zandgronden waar permanent 
grondwater wordt gewonnen in vrij-
afwaterende gebieden. Het gaat om 
meer dan een miljoen hectare, met 
name in Zuid- en Oost-Nederland, 
goed voor twee derde van het land-
bouwareaal in Nederland.

ACHTERGRONDVERLAGING
De rekenmethode van de lan-

delijke AdviesCommissie Schade 
Grondwater (ACSG) gaat er bij vast-
stelling van de verlaging van het 
grondwaterpeil van uit dat ook al 
verlagingen door andere maatre-
gelen hebben plaatsgevonden. Dat 

gaat onder meer om ruilverkave-
lingen, cultuurtechnische ingre-
pen, klimaatverandering en bere-
gening. Die achtergrondverlaging 
wordt door ACSG eerst in mindering 
gebracht op de verlaging als gevolg 
van de grondwaterwinning zelf.

Volgens Van den Akker is deze 
werkwijze niet correct en benadeelt 
ze boeren. Hij stelt dat de verdam-
pingsreductie als gevolg van grond-
waterwinning vier tot vijf keer hoger 
is dan de 2 procent waar de waterlei-
dingbedrijven van uitgaan.

De oud-hoogleraar kritiseert de 
houding van de waterbedrijven die 
niet openstaan voor nieuwe argu-
menten. Hun gezamenlijke onder-
zoeksinstituut KWR houdt volgens 

hem steeds de boot af. ‘Het gevolg 
is dat ze de individuele boer met het 
probleem opzadelen.’

Van den Akker wijst op wat er in 
Groningen gebeurde rond de aard-
bevingsschade. ‘Daar werd tot acht 
jaar geleden het causaal verband 
met de gaswinning keihard ont-
kend. Dit is een vergelijkbaar feno-
meen.’

Het geld kan het probleem niet 
zijn, meent hij. ‘Waterleidingbedrij-
ven ontvangen ongeveer 1,50 euro 
per kuub geleverd water. Een goede 
schadevergoeding aan boeren kost 5 
tot 10 cent per kuub en dat kan ook 
nog eens worden doorberekend aan 
de klanten. Waar hebben we dan 
met elkaar over.’

Meer schade waterwinning dan gedacht

Op verzoek van LTO Nederland deed oud-hoogleraar Hydrologie Kees van den Akker onderzoek naar de effecten van grondwaterwinning.

Jaarlijks wordt in Nederland 1 miljard 
kuub aan grondwater onttrokken voor 
drinkwater en industrie. Dat gebeurt 
door middel van honderden winplaatsen. 
Slechts bij een beperkt aantal daarvan is 
sprake van een schaderegeling.
Wanneer grondwater wordt onttrokken, 
heeft dat tot gevolg dat in het zandpak-

ket de grondwaterstijghoogte daalt, de 
afstroming naar beken en sloten ver-
mindert en de grondwaterstand in het 
afdekkende pakket lager wordt.
Voor de land- en tuinbouw is het belang-
rijkste effect dat een lagere verdamping 
optreedt bij de gewassen. Dat leidt tot 
opbrengstreductie.

Lagere verdamping kost boeren en tuinders opbrengst

Hydroloog Kees van den Akker 
hee� op verzoek van LTO Nederland 
de e­ecten van grondwaterwin-
ning onderzocht. Het gebeurt niet 
elke dag dat LTO opdracht gee� 
voor een dergelijk diepgravend 
onderzoek. Jakob Bartelds, LTO-
portefeuillehouder Omgeving, legt 
uit wat er aan de hand is.

INTERVIEW

Wat was voor LTO de aanleiding om dit 
onderzoek te laten verrichten?
‘Veel boeren hebben het vermoe-
den dat de schade die ze ondervin-
den van waterwinning groter is dan 
waar nu volgens de normen van de 
waterleidingbedrijven wordt uitge-
gaan. Soms gaat het om een gedach-

te, soms gaat het ook om een duide-
lijke waarneming.
‘Om wat met die signalen te kunnen 
doen, mogen we niet alleen maar 
op gevoelens afgaan. We hebben 
daarom besloten om te zorgen voor 
een goede onderbouwing. Dan heb 
je echt wat in handen.’

Hoe reageren de waterleidingbedrijven 
op de bevindingen?
‘Het rapport is eind vorig jaar door 
LTO naar ze toegestuurd, maar we 
hebben nog steeds geen reactie ont-
vangen. De waterleidingbedrijven 
zitten blijkbaar niet op zo’n rapport 
te wachten. Ik vermoed zelfs dat ze 
het maar liever in de la stoppen.’

En laat LTO het daarbij?
‘Nee, wij vinden dat ze hier niet 

omheen kunnen. Zo nodig zullen 
we ze benaderen om hierover in 
gesprek te gaan. We willen een reac-
tie hebben.’

Kunnen de kosten van een hogere ver-
goeding het struikelblok zijn?
‘Afgezet tegen de overige kosten 
van de drinkwatervoorziening gaat 
het om drie keer niks. Ze zullen de 

agrarische sector in de toekomst 
ook nodig hebben. Bovendien wer-
ken de waterleidingbedrijven steeds 
commerciëler. Volgens mij genoeg 
redenen om hier serieus werk van te 
maken.’

Als dat niets oplevert, is dan een gang 
naar de rechter een optie?
‘Ik sluit rechtsgang niet uit. Je moet 

daar wel een passend moment voor 
hebben.
‘Dat kan op een moment dat ergens 
nieuwe afspraken gemaakt moeten 
worden of dat bestaande afspraken 
verlengd moeten worden. Dan is er 
een mogelijkheid om die ter toetsing 
aan de rechter voor te leggen. Daar-
mee heb je een precedent dat een 
bredere werking kan krijgen.’

Bent u tevreden over het onderzoek?
‘Ja, wij zijn blij met dit goed onder-
bouwde rapport. Want als onze 
leden schade wordt aangedaan, dan 
mogen we dat niet zomaar accepte-
ren.
‘Nu moeten we er voor zorgen dat de 
andere partijen dit ook gaan erken-
nen en dat ze staan voor de schade 
die ze veroorzaken.’

‘Schade voor onze leden mogen we niet zomaar accepteren’

Het rapport is eind 
vorig jaar naar de 
waterleidingbedrijven 
gestuurd, maar we hebben 
nog steeds geen reactie.

Jakob Bartelds, LTO-portefeuillehouder Omgeving


